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RESUMEN

La investigacion se orient6é a determinar en qué nivel el incumplimiento de la pretension resarcitoria afecta el
derecho de tutela judicial efectiva del Estado en las sentencias condenatorias de peculado del Distrito Judicial
de Moquegua 2016. Investigacion no experimental, de estudio transversal y de método logico inductivo-
deductivo. La poblacion estuvo conformada por los expedientes de ejecucion de sentencias condenatorias
firmes por el delito de peculado expedidas por la Corte Superior de Justicia de Moquegua en el afio 2016; y, por
los abogados de la Procuraduria Publica Anticorrupcion de Moquegua. Los resultados obtenidos, permitieron
establecer como conclusion principal que en un alto nivel el incumplimiento de la pretensién resarcitoria afecta
el derecho de tutela judicial efectiva del Estado en las sentencias condenatorias de peculado del Distrito
Judicial de Moquegua, 2016.
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ABSTRACT

The purpose of this research is to determine how much the non-compliance of a judgment ordering damages
affects the right to effective administration of justice in the embezzlement convictions in the Judicial District of
Moquegua, 2016. Non-experimental research, cross-sectional study, and logical inductive-deductive methods
were used. This study examined the writs of execution aimed at putting into force judgements handed down in
connection with the crime of embezzlement by the Superior Court of Justice of Moquegua in 2016; and, by the
lawyers from the Anti-Corruption Public Prosecutor’s Office of Moquegua. The results allowed to conclude that
the high level of non-compliance of judgements ordering damages affects the right to effective administration
of justice in the embezzlement convictions in the Judicial District of Moquegua, 2016.
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INTRODUCCION

Una de las preocupaciones de mayor relevancia en el sistema de justicia peruano es que todos
los justiciables logren acceder a la justicia que tanto proclama el Estado Constitucional de Derecho,
conforme reza el derecho subjetivo de la tutela judicial efectiva (Constitucion, 1993, pag. 45). Sin
embargo, cabe resaltar que este derecho no descansa unicamente en que los justiciables accedan
a la justicia, sino que, ademas, una vez dictada la sentencia, se tenga la plena efectividad de sus
pronunciamientos, es decir, se logre la eficacia de la sentencia (Génzales Perez, 2001, pag. 57)
(Sentencia del Tribunal Constitucional, 2008); pues, solo asi, podremos afirmar que el derecho de
tutela judicial efectiva desplego todos sus efectos en el proceso, sea penal, civil, laboral, etc. De lo
contrario, no tendria sentido recurrir a la instancia jurisdiccional, seguir todo un proceso judicial, para
que, al fin al cabo, la sentencia que resuelve en definitiva el conflicto y/o incertidumbre juridica no
sea cumplida por la parte obligada, ocasionando que la contraparte no obligada no vea realmente
solucionado su problema o, peor aun, resarcido los dafios ocasionados por el adversario. Ya que, no
serviria de mucho, tener una resolucion firme en tu favor, si es que esta no la puedes hacer efectiva,
quedandose solo en papeles el resultado de tu proceso.

En ese sentido, atendiendo que la tutela judicial efectiva, también llamada tutela jurisdiccional
efectiva es un atributo subjetivo que comprende una serie de derechos entre los que se destacan
el acceso a la justicia (derecho de cualquier justiciable de promover la actividad jurisdiccional del
Estado, sin que se obstruya, impida o disuada irrazonablemente); también alcanza el derecho a la
efectividad de las resoluciones judiciales, debiéndose garantizar la ejecucion de lo resuelto, a fin de
que las partes vean resarcido sus derechos tanto patrimoniales como extrapatrimoniales (Casacion,
2008, pag. 33).

Empero, en estos ultimos afos, sucede algo singular en el proceso penal, sobre el extremo
de la efectividad de las sentencias condenatorias, ¢acaso las sentencias que fijan obligaciones
personales y reales al sentenciado estan siendo cumplidas en su totalidad? Es una interrogante,
que indudablemente en su mayoria de casos se responde con un no, especificamente cuando nos
referimos a la ejecucion de las responsabilidades pecuniarias derivadas de los delitos contra la
administracion publica.

Pues, hace poco, la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcién (PPEDC) puso
de conocimiento a través de su portal, que quince altos funcionarios del gobierno de Alberto Fujimori,
sentenciados por diferentes delitos vinculados a la corrupcién, no han pagado ni la cuarta parte de
sus obligaciones pecuniarias. Tal es asi, que, en el caso de Alberto Fujimori, sentenciado por el
delito de peculado doloso y usurpacion de funciones, hasta la fecha no ha pagado ni una pecunia
de los 27 millones 460 mil 216 soles que debe al Estado Peruano (Enco Tirado, 2020). De modo
que, el ex presidente Alberto Fujimori, su ex asesor Vladimiro Montesinos y otros 13 sentenciados
vinculados al régimen fujimontesinista que operd en los 90 aun tienen una deuda con el Estado por
la suma de 1,405°200,390.89 soles (Valle, 2019).

Como es de notarse, el incumplimiento del pago de la reparacion civil en los delitos de corrupcion
de funcionarios abarca millones de soles dejados de percibir por el Estado, pese a que, existe una
sentencia condenatoria firme que ordena su pago, ocasionando una serie de perjuicios irreparables
para el mismo.

Situacién, que no es ajena para el Distrito Judicial de Moquegua, pues, conforme se desprende
de las sentencias condenatorias firmes por el delito de peculado del afio 2016, se tiene que, a la
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fecha, del total del pago de la reparacion civil que oscila en S/539,176.99 soles (Expediente 26-2013
por S/12,000.00, Expediente 107-2011 por S/401,816.99, Expediente 197-2012 por S/123,000.00,
Expediente 247-2013 por S/360.00 y Expediente 505-2014 por S/2,000.00), unicamente han pagado
la cantidad de S/1,369.00 soles, ni el 1% de la suma total de las reparaciones civiles condenadas en
el ano 2016. Por lo que, conforme se ha descrito, este incumplimiento de la pretension resarcitoria
afecta seriamente el derecho de tutela judicial efectiva del Estado. Ya que, al no verse efectivizado
las decisiones judiciales finales del proceso penal, se vulnera de forma manifiesta este derecho,
ocasionando, ademas, un alto perjuicio econémico al Estado. Pues, al evidenciarse que, de las
05 sentencias condenatorias firmes, a la fecha se debe la cantidad de S/537,807.99 soles, se
manifiesta vulneracion a su derecho constitucional de tutela judicial efectiva, ya que, el Estado no ve
resarcido los dafos sufridos por la comision del delito de peculado, pese a contar con una sentencia
condenatoria firme que le ampara exigir dicho pago.

Por consiguiente, resulta oportuno plantearnos el siguiente problema: ;En qué nivel el
incumplimiento de la pretension resarcitoria afecta el derecho de tutela judicial efectiva del Estado
en las sentencias condenatorias de peculado del Distrito Judicial de Moquegua 20167 En ese
sentido, se pretende probar la siguiente hipétesis: En un alto nivel el incumplimiento de la pretension
resarcitoria afecta el derecho de tutela judicial efectiva del Estado en las sentencias condenatorias
de peculado del Distrito Judicial de Moquegua 2016.

De modo que, la presente investigacion resulta necesaria y pertinente, dado que, la afectacion
del derecho de tutela judicial efectiva por el incumplimiento de la reparacion civil es un problema
latente para nuestro sistema de justicia, porque, lamentablemente hasta la fecha el Estado en
lugar de recuperar los activos que le fueron arrebatados ilicitamente, se encuentra a la espera
de que algun dia recuperara dichos activos, mientras tanto, su derecho de tutela judicial efectiva
garantizado en el articulo 139, inciso 3 de la Constitucion seguira siendo vulnerado. Causando ello
un impacto negativo a toda la sociedad, ya que los intereses del Estado en la administracion publica
forman parte de la sociedad.

MATERIAL Y METODOS
Diseno de la investigacion:

La presente investigacion es de tipo descriptiva, desde un enfoque cuantitativo. Para la cual,
se ha visto por conveniente aplicar el disefio no experimental, de estudio transversal, dado que, el
estudio se realizara sin manipular las variables, Unicamente seran observadas para después ser
analizadas (Hernandez Sampieri, Fernandez Collado, & Baptista Lucio, 2010, pag. 149).

Poblacién y muestra:

Los criterios de inclusion y exclusion considerados para la delimitacion poblacional son:
sentencias condenatorias firmes expedidas en el afio 2016 por la Corte Superior de Justicia de
Moquegua, referidas al delito de peculado, que se encuentren en ejecucion de sentencias; asi
como, los abogados que tienen la obligacion de representar al Estado en los delitos de corrupcion
de funcionarios cometidos en el Distrito Judicial de Moquegua. Por lo que, el tamano de la
poblacién asciende a 05 expedientes de ejecucion de sentencias condenatorias firmes por el delito
de peculado expedidas en la Corte Superior de Justicia de Moquegua en el afo 2016; y, por 04
abogados de la Procuraduria Publica Anticorrupcion Descentralizada de Moquegua (DS. N° 017-
2008-JUS, 2008).
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De este numero de expedientes y abogados, corresponde determinar la muestra de estudio. Sin
embargo, atendiendo la reducida cantidad de la poblacién; se puede acceder a ella sin restricciones.
Por lo que, se ha optado por trabajar con toda la poblacion en términos de justificacion, para obtener
un resultado real (Vara Horna , 2012, pag. 222).

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos:

Las técnicas de recoleccion para los 05 expedientes de ejecucion fue la técnica de la observacion
y analisis; mientras que, para los 04 abogados fue la técnica de la encuesta, a fin de poder recopilar
la opinion de la Procuraduria Publica Anticorrupcién Descentralizada de Moquegua.

En ese sentido, para ser consecuente, también se han utilizado 02 instrumentos de medicion: 1)
La ficha de observacion para los expedientes; y, 2) El cuestionario para los abogados.

La ficha de observacion esta dirigida para los expedientes de ejecucion de sentencias
condenatorias firmes por el delito de peculado 2016, y consta de tres partes: |. Datos generales (N°
de expediente, Juzgado, Corte Superior, Imputado), Il. Sentencia (Fecha, Delito, Fallo de primera
instancia, de segunda instancia, pretensién civil a pagar), lll. Ejecucién de la sentencia (ejecucion
de la reparacion civil, reparacion civil dejada de pagar).

Es asi que, a fin de medir “El incumplimiento de la pretension resarcitoria”, se ha tomado 03
items relevantes: 1) Pretension civil sancionada, para su medicion se previé la escala de variable
de razén: monto de la reparacion civil; 2) ;El o los sentenciados cumplieron con el pago de la
reparacion civil fijada en sentencia?, para su medicion se previo la escala de variable nominal: Sl'y
NO; 3) ;A cuanto asciende la reparacion civil dejada de pagar? para su medicion se previo la escala
de variable de razén: monto de la reparacion civil adeudada.

Seguidamente, se ha utilizado el cuestionario para los abogados de la Procuraduria Publica
Anticorrupcion Descentralizada de Moquegua, a fin de medir la “Afectacion del derecho de tutela
judicial efectiva del Estado”, para lo cual, se ha tomado 04 items relevantes: 1) ¢ El incumplimiento
del pago de la reparacion civil afecta el derecho de tutela judicial efectiva del Estado? para su
medicién se previo la escala de variable nominal: Sl y NO; 2) ;En qué nivel el incumplimiento del
pago de la reparacion civil afecta el derecho de tutela judicial efectiva del Estado? para su medicion
se previo la escala de variable ordinal mediante el procedimiento de Likert: Muy alto — Alto —
Regular — Bajo; 3) ¢ El incumplimiento del pago de la reparacion civil ocasiona perjuicio econémico
al Estado? para su medicion se previo la escala de variable nominal: Sl y NO; vy, 4) ¢En qué nivel
el incumplimiento del pago de la reparacion civil ocasiona perjuicio econoémico al Estado? para su
medicion se previo la escala de variable ordinal mediante el procedimiento de Likert: Muy alto —
Alto — Regular — Bajo.

Previo al procesamiento y analisis de datos se verificé la confiabilidad y validez de los instrumentos,
para ello se ha tenido en cuenta la coherencia de los instrumentos con los resultados que se buscan
en la investigacion, por lo que, atendiendo que los instrumentos seleccionados, corresponden a una
investigacion ya realizada “Tesis: La ejecucion de la reparacion civil y la ausencia de incoacion de
medidas cautelares reales en las sentencias del delito de peculado, en la Corte Superior de Justicia
de Moquegua en los afios 2015-2017”, se tiene mayor validez y fiabilidad para su aplicacién en la
presente investigacion.
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Procesamiento y andlisis de datos:

Para el procesamiento y analisis de datos se requerira de un control estadistico descriptivo,
empleandose para su representacion tablas y graficos mediante un programa computacional - hoja
de célculo de Microsoft Excel.

RESULTADOS

A continuacion, se presentan los principales resultados de la investigacion, los cuales se haran
en funcion a las variables de investigacion:

La reparacion civil de las sentencias condenatorias del delito de peculado 2016:

Tabla 1: Reparacion Civil

Exp. Monto a pagar Monto pagado Monto adeudado
26-2013 S/12,000.00 S/500.00 4.17% S/11,500.00
107-2011 S/401,816.99 S/0.00 0.00% S/401,816.99
197-2012 S/123,000.00 S/0.00 0.00% S/123,000.00
247-2013 S/360.00 S/69.00 19.17% S/291.00
505-2014 S/2,000.00 S/800.00 40.00% S/1,200.00

Total S/ $/539,176.99 S$/1,369.00 S$/537,807.99
Total % 100.00% 0.25% 99.75%

Fuente. Elaboracion propia del autor.

En la tabla 1 se puede observar que en el ano 2016 se expidieron 05 sentencias condenatorias
por el delito de peculado, de las cuales, el Organo Jurisdiccional condend a los sentenciados a pagar
una reparacion civil, cuyos montos mas exuberantes datan de S/401,813.99, S/123,000.00 soles,
cantidades elevadas que el Estado tiene que recuperar como parte de los dafos patrimoniales y
extrapatrimoniales sufridos. Empero, la suma total de las condenas de reparacion civil asciende a un
total de S/539,176.99 soles (equivalente al 100%), de los cuales, unicamente el Estado a recuperado
la cantidad de S/1,369.00 soles (equivalente al 0.25%), quedando una deuda de S/537,807.99
soles. Asimismo, se observa que las condenas de reparacion civil mas elevadas (S/401,813.99
soles y S/123,000.00) hasta la fecha no se ha pagado ni una pecunia al Estado.

De tal forma que, del 100% de la reparacion civil, solo se ha recuperado el 0.25%, evidenciandose
que el Estado a pesar de contar con una sentencia condenatoria en su favor, no logra hacer valer su

derecho de tutela judicial efectiva, esto es, la ejecucion total de la reparacion civil.

Incumplimiento de la pretensidn resarcitoria de las sentencias condenatorias del delito de
peculado 2016:

Tabla 2: El incumplimiento de la pretension resarcitoria

Calificacion Rango de pago Frecuencia observada Frecuencia relativa
Cumplimiento total 100% 0 0
Cumplimiento parcial 50%-99% 0 0
Incumplimiento 0%-49% 5 100

Fuente. Elaboracion propia del autor.
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Tabla 3: Sentencias que no pagaron el total de la reparacion civil

N° Opcidn de respuesta Frecuencia %

1 Si 0 0%

2 No 5 100%
Total 5 100%

Fuente. Elaboracion propia del autor.

De la Tabla 2, se puede observar el analisis de los porcentajes de pago de la reparacién civil,
evidenciandose que el total de las 5 sentencias de peculado del afio 2016 se encuentran en un
rango de 0% al 49% de pago de la reparacion civil, por lo que, su calificacion de ejecucion es de
incumplimiento de la pretensién resarcitoria; dado que, el grado de ejecucion del Exp. N°26-2013
es de 4.17%, del Exp. N°107-2011 es de 0.00%, del Exp. N°197-2012 es de 0.00%, del Exp. N°247-
2013 es de 19.17% y del Exp. N°505-2014 es de 40%; es decir, en ningun expediente de ejecucion
ni siquiera se llego a pagar el 50% de la reparacion civil, por el contrario, la mayoria de expedientes
esta por debajo del 4% de ejecucion, por lo que, la calificacion es de incumplimiento de la reparacion
civil. Asi también, de la Tabla 3, de igual forma se aprecia que las 05 sentencias no han cumplido
con el pago total de la reparacion civil. Es decir, la ejecucion de la reparacion civil de las sentencias
de peculado del 2016 son incumplidas por los sentenciados, pese a existir una obligacion de dar al
Estado.

Tabla 4: Inejecucion de la reparacion civil

Ejecucion de la reparacion civil

$/.600,000.00
5/.500,000.00
5/.400,000.00
$/.300,000.00
5/.200,000.00
5/.100,000.00

$/.0.00

Monto a pagar Monto pagado
i Seriesl 5/.539,176.99 5/1,369.00

Fuente. Elaboracion propia del autor.

Conforme se desprende del grafico de barras, existe una diferencia abismal entre lo pagado
y no pagado de la reparacion civil. Pues, resulta una diferencia de S/537,807.99 soles de deuda
al Estado, la cual, a la fecha se encuentra a la espera de que algun dia puedan ser pagadas; sin
embargo, por el momento, dicho monto de dinero adeudado representa un atentado al derecho de
tutela judicial efectiva del Estado, por no verse efectivizada la sentencia condenatoria firme.
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Nivel de afectacion del derecho de tutela judicial efectiva del Estado de las sentencias
condenatorias del delito de peculado 2016:

Tabla 5: Afectacion de la Tutela Judicial Efectiva del Estado

N° Opcidn de respuesta Frecuencia %

1 Si 4 100%

2 No 0 0%
Total 4 100%

Fuente. Elaboracion propia del autor.

Tabla 6: Nivel de afectacion del derecho de tutela judicial efectiva del Estado

N° Opcidn de respuesta Frecuencia %

1 Muy alto 0 0%

2 Alto 4 100%

3 Regular 0 0%

4 Bajo 0 0%
Total 4 100%

Fuente. Elaboracion propia del autor.

De la Tabla 5 se puede observar, que, para los 04 abogados de la Procuraduria Publica
Anticorrupcién Descentralizada de Moquegua, encargados de representar judicialmente al Estado
en los delitos contra la administracion publica, consideran que si existe una afectacion al derecho
de tutela judicial efectiva del Estado; es decir, el incumplimiento de las pretensiones resarcitorias
si afecta al Estado, puesto que no ve resarcido los dafios sufridos por el delito que fue materia de
condena firme, manifestandose una latente vulneracion al derecho constitucional previsto en el
articulo 139°, inciso 3 de la Constitucion Politica del Peru.

Asimismo, en la Tabla 6, de igual forma los 04 abogados de la Procuraduria Publica Anticorrupcion
Descentralizada de Moquegua coinciden de que el nivel de afectacion del derecho de tutela judicial
efectiva para el Estado es alto; por lo que, el incumplimiento de la pretension resarcitoria afecta en
un nivel alto el derecho de tutela judicial efectiva del Estado en las sentencias condenatorias de
peculado del Distrito Judicial de Moquegua 2016.

Tabla 7: Perjuicio economico del Estado

N° Opcidn de respuesta Frecuencia %

1 Si 4 100%

2 No 0 0%
Total 4 100%

Fuente. Elaboracion propia del autor.
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Tabla 8: Nivel del perjuicio econémico al Estado

N° Opcidn de respuesta Frecuencia %

1 Muy alto 0 0%

2 Alto 4 100%

3 Regular 0 0%

4 Bajo 0 0%
Total 4 100%

Fuente. Elaboracion propia del autor.

Ahora bien, de la Tabla 7 se aprecia que los 04 abogados de la Procuraduria Publica Anticorrupcion
Descentralizada de Moquegua coinciden de que el incumplimiento del pago de la reparacién civil
indudablemente ocasiona perjuicio econdmico para el Estado, pues evidentemente, al no cobrar
dicha pretensién civil, el Estado se queda sin resarcir los dafios que trajo consigo la comision de
los ilicitos penales de peculado, manteniéndose el bien juridico afectado econédmicamente. Asi
también, en atencién a la Tabla 8, los abogados nuevamente armonizan de que en un nivel alto
el incumplimiento de la reparacién civil ocasiona perjuicio econémico para el Estado, pues, al no
hacerse efectivo la pretension civil amparada y concedida en una sentencia firme, el Estado no se
recupera y menos aun, resarce los dafios patrimoniales y extrapatrimoniales ocasionados por los
sentenciados.

DISCUSION

Seguida de la exposicidn de los resultados y andlisis de los datos, se ha logrado demostrar que en
un alto nivel el incumplimiento de la pretension resarcitoria afecta el derecho de tutela judicial efectiva
del Estado en las sentencias condenatorias de peculado del Distrito Judicial de Moquegua 2016.
Pues, a través de los datos recolectados como producto de la aplicacion de la Ficha de Observacion
y el Cuestionario, se obtuvo como resultado que en las cinco (5) sentencias condenatorias (firmes)
por el delito de peculado expedidas en el afio 2016 que se encuentran en ejecucion de sentencias
existe un incumplimiento del pago de la reparacion civil. Dado que, del 100% del monto a pagar de la
reparacion civil hasta la fecha solo se ha cancelado el 0.25%, es decir, ni el 1% ha logrado recuperar
el Estado de sus caudales arrebatados ilicitamente. Por lo que, al no haber logrado llegar ni al rango
de pago de cumplimiento parcial, la ejecucion de las reparaciones civiles materia de investigacion
se han situado a un nivel de incumplimiento. Lo que evidentemente ocasiona una afectacion al
derecho de tutela judicial efectiva del Estado. En esa linea, también se ha logrado demostrar que
el incumplimiento de las pretensiones resarcitorias afecta el derecho de tutela judicial efectiva del
Estado en un nivel alto. Puesto que, los 4 abogados de la Procuraduria Publica Anticorrupcion
Descentralizada de Moquegua, encargados de representar judicialmente al Estado en los delitos
contra la administracion publica como el delito de peculado (MINJUS, 2019), han afirmado que
evidentemente el hecho de que los sentenciados no cumplan con el pago de la reparacion civil
ocasiona indefectiblemente una vulneracion al derecho de tutela judicial efectiva, pero que esa
afectacion es elevada “alta”, puesto que aqui, el Estado para empezar no ve resarcido los dafios
materiales que trajo como consecuencia los delitos de peculado cometidos por los sentenciados,
sino ademas, el Estado no esta recibiendo de forma satisfactoria su derecho de tutela judicial
efectiva, dado que, si bien, logro acceder a la justicia a través de su pretension civil concedida, pero
esta no se ha logrado hacer efectiva, pues, conforme ha establecido la Corte Suprema de Justicia
de la Republica (Casacién, 2017, pags. 04-06), este derecho despliega dos efectos: acceder a la
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justicia y la efectivizacion de las sentencias firmes. Por lo que, este ultimo efecto en el presente caso
no se ha materializado al no verse cumplido con el pago total de la reparacion civil, ocasionando ello
una alta afectacién al derecho de tutela judicial efectiva del Estado.

Ahora bien, de los resultados obtenidos, es relevante resaltar que, de los pocos estudios
relacionados al derecho de tutela judicial efectiva se encuentran grandes similitudes con la presente
investigacion. Tal es asi, que, Martinez Cardoza (2016), en su Tesis “Vulneracion a la tutela judicial
efectiva en la concesion de medidas cautelares en el arbitraje peruano” concluyé que el derecho de
la tutela judicial efectiva no se agota en el acceso de las partes al proceso, sino que ademas busca
que lo resuelto en el proceso se efectivice, pues, de lo contrario, sino se lograra garantizar hacer
efectiva la decision contenida en el laudo final, se estaria afectando de forma directa el derecho
de tutela judicial efectiva. Asimismo, coincidimos con Goénzales Perez (2001) en “El derecho de la
tutela jurisdiccional” quien postulo que el derecho a la tutela efectiva abarca el acceso a la justicia
y que los pronunciamientos de las sentencias sean efectivizados, a fin de que se pueda cumplir
con satisfaccion las pretensiones declaradas fundadas en un determinado proceso. Asi también,
el Tribunal Constitucional en sus pronunciamientos recaidos en los Exp. 763-2005-PA/TC y el Exp.
6963-2013-PA/TC ha establecido que la tutela judicial efectiva permite que las decisiones judiciales
resulten eficazmente cumplidas; explicando que la tutela judicial efectiva no solo persigue asegurar
la participacion de los justiciables a los diversos mecanismos (procesos) que habilita el ordenamiento
juridico, sino que el resultado obtenido, pueda verse materializado.

En ese contexto, atendiendo que el derecho de tutela judicial efectiva consagrado en nuestra
Constitucion (articulo 139, inciso 3) es un derecho constitucional de indole procesal en merito al
cual toda persona puede acceder a los 6rganos jurisdiccionales, pero, ademas, permite que la
decision judicial tomada en cualquier proceso resulte eficazmente cumplida. Es decir, lo decidido
en la sentencia debe cumplirse, de lo contrario se vulnera este derecho constitucional, puesto que,
no tiene sentido seguir un riguroso proceso para que una vez finalizado, no se pueda obtener el
derecho otorgado y reconocido por el Juez. Por lo que, en los procesos penales, donde se persiguen
02 pretensiones (penal y civil), se requiere que ambas una vez reconocidas por una sentencia, sean
efectivizadas al término del proceso.

Empero, conforme se ha observado en los resultados, las sentencias condenatorias firmes (por
el delito de peculado) del 2016 de la Corte Superior de Justicia de Moquegua no estan siendo
cumplidas, puesto que, del total de la reparacion civil a exigir, solo se le ha devuelto al Estado
el 0.25%, evidenciandose un incumplimiento sustancial de la reparacion civil. Por lo que, si el
extremo civil de la sentencia condenatoria no esta siendo cumplido, se esta ante una manifiesta
vulneracioén del derecho de tutela judicial efectiva del Estado, situaciéon que ademas para la presente
investigacion, ha sido reconocida por el representante judicial del Estado en los delitos de contra la
administracion publica (Procuraduria Descentralizada de Moquegua), quién ademas ha precisado
que el nivel de la afectacion es alto, dado que, con el incumplimiento de la pretension civil no
solamente se genera un perjuicio econémico al Estado, conforme se ha probado, sino que ademas,
ocasiona un desmedro tanto a la administracion de justicia como a la administracion publica, ya
que, al no verse efectivizado ni siquiera el 1% de la reparacion civil, se proyecta a la sociedad que
el hecho que tengas una sentencia en tu favor, nada te garantiza que se vaya a cumplir, puesto que,
si el mismo Estado no puede lograr recuperar los danos sufridos por un delito, menos un particular
va a lograr ver resarcido los dafos y perjuicios que le puede ocasionar un delito.

Por lo tanto, si se hace una vision genérica de los casos que actualmente cuentan con sentencias
condenatorias por los delitos de corrupcion de funcionarios, es muy probable que se encuentren
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en la misma situaciéon que los que fueron materia de estudio, pues es una realidad imperante en
nuestra sociedad que la comision de este tipo de ilicitos penales cada dia es mayor (La Republica,
2018), a tal forma de llegar institucionalizarse en el Estado (Mejia Tarazona, 2017), ocasionando
una serie de afectaciones a la sociedad en general, pues los caudales o efectos que se sustraen del
Estado no forman parte de un particular, sino es fruto de los impuestos que todos los ciudadanos
pagamos para mantener operativo nuestro Estado (Perea Flores, 2018). Asimismo, no se debe
perder de vista, que los perjuicios econdmicos que trae la corrupcion oscilan en millones de soles
que el Estado pierde, llegandole a costar al pais un promedio anual de 4% de nuestro Producto
Bruto Interno (PBI), pues de acuerdo a la cifras de la Contraloria General de la Republica, nuestro
pais pierde por corrupciéon estatal unos US$ 3,000 millones al afio (Enco Tirado, 2020) (Gran
Angular, 2019). Por lo que, atendiendo la relevancia de este problema que vivimos dia a dia, sea
como particulares cuando seguimos un proceso y ho podemos ver resultados del mismo, o como
sociedad, que no vemos que los sentenciados por delitos de corrupcién devuelvan minimamente
el dinero sustraido, es menester hacer extensivo los resultados de la presente investigacion, a fin
de que los operadores de justicia y del Estado pongan atencién a este problema e implanten y/o
difundan los mecanismos que permitan hacer que las sentencias emitidas en un proceso realmente
sean efectivizadas en todos sus extremos una vez emitidas. Porque es un escarnio a la justicia,
que hasta la fecha, existan sentenciados por corrupcién con penas punitivas a punto de cumplirlas,
pero sin haber pagado en lo absoluto la reparacion civil que se le condeno (caso Alberto Fujimori),
ocasionando graves perjuicios patrimoniales (como los caudales y efectos sustraidos ilicitamente) y
extrapatrimoniales (como el derecho de tutela judicial efectiva) para el Estado Peruano.

CONCLUSIONES

1. De acuerdo a los resultados positivos de la investigacién, se puede afirmar que en un alto
nivel el incumplimiento de la pretensién resarcitoria afecta el derecho de tutela judicial
efectiva del Estado en las sentencias condenatorias de peculado del Distrito Judicial de
Moquegua 2016. Debido a que, el Estado unicamente logra acceder a la justicia y obtener
una sentencia en su favor, pero no logra obtener la efectividad de lo resuelto en la referida
sentencia, respecto al extremo de la pretension civil.

2. Asimismo, en atencién a los resultados positivos de la investigacion, se puede afirmar que en
un alto nivel el incumplimiento de la pretension resarcitoria ocasiona perjuicios econémicos
al Estado. Dado que, del 100% (S/539,176.99) de la reparacion civil sancionada, el Estado
solo ha recuperado el 0.25%, causandole un perjuicio del 99.75%, el mismo que equivale
a S/537,807.99 soles.
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