LAS MEMORIAS DEL VOCAL

ENRIQUE LOPEZ ALBUJAR:
ENTRE HISTORIA Y LITERATURA DEL DERECHO

E

su obra literaria, le confiesa:

Carlos Augusto Ramos Nifiez*

nrique Lopez Albujar, el afamado autor de Cuentos Andinos, Matalaché, Los caballeros del delito, entre otros trabajos,
vivié intensamente la funcién judicial. En una carta de gratitud dirigida a Miguel de Unamuno por su reconocimiento a

Este es mi drama, mi sefior don Miguel. Un poco parecido al suyo. Por eso salta usted de la tristeza del destierro a la alegria
de la repatriacién, de la abominacién monarquista, a la decepcion republicana de las turbulentas apoteosis, a las congratula-
ciones frias, del ruidoso triunfo de un Ateneo, al silencio hostil de los comensales de un banquete diplomatico».!

Enrique Lopez Albujar ejercié la
presidencia de la Corte Superior de
Justicia de Tacna y Moquegua el
ano 1933. Al concluir sus funcio-
nes, como es usual, expuso una
Memoria que fue leida en la aper-
tura del ano judicial de 1934.2

Hacia el afio 1944, volvié a ocupar
la presidencia del distrito judicial
fronterizo. La Memoria fue leida el
18 de marzo de 1945, al alejarse
del cargo.® Este documento es va-
lioso por su rareza y no obstante
haberse publicado, su destino era
mas burocratico que cultural. No
obstante su caracter oficinesco, la

Memoria encierra interesantes y cu-
riosas ideas del célebre narrador. Se
pronuncia, por ejemplo, a favor de
la independencia econdémica del po-
der judicial:

«Ilégico es facultar a dos de los po-
deres del Estado para percibir sus
rentas, fijar su distribucién y pagar
con ellas a sus miembros y emplea-
dos y negarle este derecho al terce-
ro de esos poderes, y mas ilégico
todavia, cuando vemos usando de
igual facultad a una institucién
como la Universidad Mayor de San
Marcos, que no constituye poder al-
guno. ¢Por qué, pues, no asignarle

al poder judicial determinadas ren-
tas y facultarle para que las distri-
buya?».*

En lo concerniente al nombramien-
to de los jueces, Lopez Albljar se
orienta por el sistema norteameri-
cano, en el que es el Presidente de
la Republica, quien elige a los ma-
gistrados. «Yo creo —anota el nove-
lista— que esos nombramientos de-
beria hacerlos el Ejecutivo en forma
general; es decir, comprendiendo
en ellos a los vocales y fiscales de
la Corte Suprema. En este punto, la
independencia del Poder Judicial no
sufrird ni desdoro ni desmedro,
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como no lo sufre por la forma
como viene haciéndose hasta hoy
el nombramiento de sus miem-
bros».> Sugiere, sin embargo, que
la Corte Suprema confeccione dece-
nas o ternas dobles en los que se
proponga a los candidatos para cu-
brir la plaza vacante. A Lopez Albu-
jar le parece mas conveniente que
sea el Presidente de la Replblica el
que elija, conforme a lo estipulado
en las Constituciones de 1828 y
1834 a los vocales supremos, en
lugar de que lo haga el Congreso,
en el que el via crucis para obtener
votos favorables es ineludible y dra-
matico.

Lopez Albljar se muestra rotundo
en su manifiesto rechazo al sistema
de las ratificaciones, «pesadilla ju-
dicial» que establecio la Constitu-
cion de 1933, curiosidad institucio-
nal que no figuraba entonces, como
indag6 su detractor, en ninguna
otra carta politica del «mundo civili-
zado». Por esos afios, el vocal jubi-
lado, Fernando Luis Castro Agusti,
y parlamentarios Clodomiro Chavez
y José R. Paniagua, pugnaban por
su derogatoria. En ese clima cierta-
mente hostil contra la «peregrina
idea», el escritor pergeia una frase
irdnica: «Nos estaba reservado a
nosotros ser los inventores de esta
tortura moral en trance perpetuo».
En una larga cita, que, por su im-

portancia conviene reproducir, sos-
tuvo:

«Comienzo por decir que jamas fui
partidario de la ratificacion judicial.
Desde lo intimo de mi conciencia de
hombre libre y de mi dignidad de
juez protesté siempre contra ella, y
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en vez de disminuir con el tiempo
este sentimiento, se ha ido mas
bien acrecentando, sin que le haya
servido de alivio haber salido yo in-
demne en todas las veces que tuve
que pasar por esa odiosa prueba,
desde que quedara establecida
como principio constitucional. Y esta
aversion mia no esta inspirada en
temor alguno ni en un mezquino es-
piritu de oposicidn a todo lo que
significa disciplina. No. Un juez es
un soldado de la justicia, y bajo
este concepto, al enrolarse en su
servicio, sabe o tiene que saber que
desde ese instante hay sobre su
vida algo que se levanta y que co-
mienza a limitarla, a prevenirla y di-
rigirla. Un algo que limita su albe-
drio, sus caprichos, sus pasiones,
sus debilidades, y que, en compen-
sacion de esta libertad mermada, lo
inviste de dignidad y autoridad; le
asigna honores, le asegura su por-
venir y su vejez y le da fuerza para
desenvolverse airosamente en su
funcion publica. Y, paradojaimente,
le da una independencia que le
pone a cubierto del influjo y en apti-
tud de repeler todo lo que tienda a
quebrantar su probidad. ¢Qué mas
puede dar y recibir un hombre a
cambio de ser juez?».

En lugar del sistema de las ratifica-
ciones judiciales, Lopez Albdjar,
considera que para cautelar la con-
ducta de los magistrados, sencilla-
mente se amplie en la Ley Orgéni-
ca del Poder Judicial, las causas de
remocion del cargo. En verdad, un
remedio mas satisfactorio que con-
cilia la estabilidad del magistrado —
base segura de su independencia—
con la disciplina.
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Lépez Albujar es precursor de lo
que hoy se llama «venusterio» y
que entonces denominaba «visita
sexual». Su posicion favorable al
respecto era clara, asi se desprende
de algunos parrafos de su memo-
ria.

«El penado es, ante todo, un hom-
bre, y todo hombre, por el hecho
de serlo, es un organismo lleno de
funciones arménicas y concatena-
das. Hay en él una evolucién moral
e intelectual sin funcién natural bio-
ldgica. La restriccion de esta fun-
cion, fuera de la gran injusticia que
en el fondo envuelve, es en la pri-
sion causa de una serie de pertur-
baciones patoldgicas, de actos con-
tra natura y de aumento en los
delitos de sangre.

Con la visita sexual desaparece
esto en gran parte. El penado se
humaniza, se torna de sombrio y
meditabundo en alegre, obediente
y disciplinado. Si toda prision es
por si sola perniciosa, pues mas
que reformar, lo que hace es enco-
nar y pervertir, la prision con absti-
nencia sexual es envilecedora y de-
generativa».®

Demostraba con esto que tratar el
problema de las visitas sexuales en
las carceles, era un tema importan-
tisimo dentro de la reforma del ré-
gimen penitenciario.

Dentro de la perspectiva visionaria
que caracterizaba a Lopez Albdjar,
es curioso observar que mantenia
una posicion bastante peculiar fren-
te al matrimonio. Sostenia nada
menos, que tal institucion deberia
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ser un requisito obligatorio para
ser juez, y que urgia reformar en
ese aspecto la Ley Organica del
Poder Judicial, pues definitivamen-
te «Un juez casado reviste de mas
seriedad a su persona, de una se-
riedad que tiene que influir inde-
fectiblemente en la confianza pu-
blica y en el respeto social»;® es
mas, consideraba que en el estudio
del Derecho no basta lo que se
aprende a la sombra de la Catedra,
sino que es necesario saber lo que
ensefia la escuela de la vida.

Si un articulo del Cddigo Penal vi-
gente en la época exigia que los
jueces de menores deban ser casa-
dos, Lopez Albdjar se preguntaba
{por qué no exigir este mismo re-
quisito a los jueces de Primera Ins-
tancia? «un hombre soltero es un
hombre sin hogar o con hogar
prestado, una isla rodeada de es-
collos donde las tentaciones andan
sueltas y las inquietudes sobran
-mas adelante afiadia- si, la solte-
ria es una puerta por la cual no
deberian pasar jamas quienes van
a administrar justicia».'® Este pun-
to de vista salpicado de cierto pre-
juicio, tenia su fundamento en la
idea de creer que el juez casado,
esta en continua experimentacion
de todo aquello que se relaciona
con la educacion del nifio, pues, el
padre va «aprendiendo a costa de
sus hijos el arte de gobernar
adentro y aplicar sus experiencias
afuera. Un buen padre de familia
tiene que ser por fuerza, un buen
juez. No se puede ser tirano, in-
comprensivo, injusto, indiferente,
desamorado con sus hijos y ser, a

° b, p. 20.
1 Ob,, pp. 20-21.
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la hora de juzgar, comprensivo, pa-
ternal y solicito con los ajenos».

El adulterio habia sido una institu-
cién juridica que desde antiguo ha-
bia llamado la atencion de Lopez Al-
bljar, y no era desconocida su
posicion contraria. Incluso muchos
anos antes de ser vocal y leer su
memoria anual, siendo juez en Hua-
nuco en 1917, tuvo que ser sancio-
nado por la suspensién de tres me-
ses de la funcion jurisdiccional,
precisamente por emitir una senten-
cia en la cual absolvia a los acusa-
dos Sebastian Pefia y Maria Astete
Castillo del delito de doble adulterio.
Estos personajes habian sido de-
nunciados por tal delito por la espo-
sa de Sebastian Pena.

«Que si el fin de la penalidad es el
restablecimiento del orden social
perturbado, cuando el hecho que se
juzga no lo perturba en realidad, la
aplicacion de la pena carece de ob-
jeto y se torna injusta que, como
en el presente caso, el hecho de
que se trata de un adulterio —hecho
que por su naturaleza pertenece a
un orden privado e intimo- invocar
esta perturbacidn como fundamento
de castigo seria incurrir en una in-
consecuencia y en una ironia, por-
que no puede haber alteracion de
orden social ahi donde el hecho que
se juzga es tan comdn y que a na-
die escandaliza y de cuya complici-
dad o tolerancia todos somos res-
ponsables; que, si el fin del
matrimonio es hacer vida en comin
y de reproducir la especie mediante
un compromiso legal basado en la
felicidad, el mejor medio de solu-

cién no es la pena sino el rompi-
miento del pacto o el perdén del
ofendido, pues con aquélla se mata
toda esperanza de reconciliacion
—prevista por la ley- se destruye de
hecho un hogar y se infama no so-
lamente al culpable, sino también a
los hijos, que han de ver en todo
momento, en uno de sus padres, la
causa de su infamia, lo que es pro-
fundamente inmoral y disociador».

Mas adelante, sostiene el juez, que
la institucion del adulterio es ana-
crénica, veamos:

«Que desde las prescripciones de
nuestro Cédigo Penal sobre el adul-
terio son anacronicas, parciales y
fruto de los prejuicios de socieda-
des educadas en el concepto erro-
neo de la expiacion del delincuente
y en el sacramental del matrimonio,
es deber del juez no aplicarlas,
para que asi se derogue y se im-
ponga la necesidad de su refor-
ma».IZ

Muchos afios después, ya siendo
presidente de la Corte Superior de
Justicia de Tacna y Moquegua, se-
guia firme en su conviccion de que
el adulterio era una institucion que
necesitaba urgente expulsion del
ordenamiento juridico penal. Dado
que el segundo parrafo del articulo
212 del Codigo Penal establecia
que no puede intentarse la accién
penal por adulterio, si previamente
no se ha pedido el divorcio por tal
motivo. La oscuridad de la norma
generaba dudas, pues no se sabia
si era necesario el iniciar el proceso
de divorcio o que éste ya estuviese

12 Veca Brun, Rodolfo. Enrique Lépez Albujar, Juez Reformador del Derecho Penal. Huanuco: Universidad Nacional Hermilio Valdizan,

2003, pp. 84-85.
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concluido para interponer la accion
penal. Si bien la Corte Suprema se
habia pronunciado a través de va-
rias ejecutorias, estableciendo que
solo podia emprenderse la denuncia
penal por delito de adulterio cuan-
do se hubiera declarado fundada en
todas las instancias la demanda ci-
vil de divorcio por la causal de
adulterio, Lopez Albljar iba mas le-
jos: queria desaparecer el tipo pe-

B 0b.,p. 24

nal, no sodlo en virtud de una dero-
gatoria formal, sino incluso a partir
de un fallo.

El escritor impugna como antijuridi-
co e injusto el criterio jurispruden-
cial de la Corte Suprema, de la que
dependia: «porque equivale a repe-
tir sobre el mismo punto la misma
accion, disfrazada con distintos
nombres y porque lleva en forma
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irremisible, sin defensa y con sen-
tencia ya prevista al vencido en el
divorcio, a sufrir una nueva pena».
En seguida anade con lucidez:
«Pena es no solo lo que priva a un
individuo de la libertad, o le quita
una parte de su patrimonio, o le
obliga a compensarla con trabajo
forzado. No; pena es también la
sancion juridica que se le aplica al
que viola la norma juridica».B






